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АГРАРНА ПОЛІТИКА УКРАЇНИ  
В КОНТЕКСТІ ЄВРОІНТЕГРАЦІЇ:  

СТРАТЕГІЧНІ НАПРЯМИ

AGRICULTURAL POLICY OF UKRAINE IN  
THE CONTEXT OF EUROPEAN INTEGRATION:  

STRATEGIC DIRECTIONS

Анотація. Вступ. Лейтмотивом реформування вітчизняної аграрної сфери впродовж останнього десятиліття було 
приведення її у відповідність до цілей Спільної аграрної політики ЄС. Кардинальна зміна функціонування національної 
економіки в умовах воєнного стану, окремі складності в процесі гармонізації політик, процеси оновлення спільної аграрної 
політики ЄС зумовлюють необхідність систематичного перегляду і вдосконалення аграрної політики України.

Мета. Метою дослідження є обґрунтування стратегічних напрямів аграрної політики України в контексті євроінтеграції.
Матеріали і методи. Дослідження базується на системному підході, який дозволив поєднати різні фактори впливу на 

формування та реалізацію аграрної політики України. Серед методів, застосованих для досягнення мети роботи, вико-
ристано метод дедукції, історичний метод, аналіз, метод абстрагування.

Результати. Аналіз практики формування і реалізації аграрної політики України в контексті євроінтеграції виявив 
фрагментарність стратегування процесів гармонізації аграрних політик України та ЄС, а також проблеми у гармонізації 
регуляторного середовища. Обмеженість ресурсів державного бюджету обумовила значне відставання рівня підтримки 
українських сільськогосподарських виробників порівняно з ЄС, що опосередковано сприяло посиленню процесів концен-
трації в цій сфері. Визначено, що перешкодою для набуття Україною статусу повноправного члена ЄС також є побоювання 
європейських владних інституцій та агровиробників щодо необхідності значних витрат на сільськогосподарські субсидії 
українським аграріям і загострення конкуренції на ринку. Обґрунтовані напрями вдосконалення аграрної політики в ча-
стині стратегування, комунікації зі стейкхолдерами, перегляду механізмів і інструментів реалізації, організації моніторингу 
релевантності нормам та практикам ЄС та очікуваним результатам від їх застосування в Україні.

Перспективи. Піднята у роботі проблематика вимагає подальших досліджень в частині науково-методичного обґрун-
тування механізмів за кожним з пропонованих у роботі напрямів вдосконалення аграрної політики України.

Ключові слова: аграрна політика, спільна аграрна політика ЄС, економічна інтеграція, сільське господарство.

Summary. Introduction. The primary focus of reforming Ukraine’s agricultural sector over the past decade has been aligning 
it with the goals of the EU’s Common Agricultural Policy (CAP). The radical transformation of the national economy under mar-
tial law, specific challenges in the policy harmonization process, and the ongoing updates to the EU’s CAP necessitate a system-
atic review and improvement of Ukraine’s agricultural policy.
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Purpose. The aim of this research is to justify the strategic directions of Ukraine’s agricultural policy in the context of Euro-
pean integration.

Materials and methods. The research is based on a  systematic approach, which allowed for the integration of various 
factors influencing the formation and implementation of Ukraine’s agricultural policy. The methods used to achieve the study’s 
objective include deduction, historical analysis, abstraction, and general analysis.

Results. The analysis of the formation and implementation of Ukraine’s agricultural policy in the context of European inte-
gration revealed a fragmented approach to the harmonization processes of agricultural policies between Ukraine and the EU, 
as well as issues in harmonizing the regulatory environment. Limited state budget resources have resulted in significant lag 
in support levels for Ukrainian agricultural producers compared to the EU, indirectly contributing to increased concentration 
processes in this sector. It was found that a barrier to Ukraine gaining full EU membership is the European authorities’ and 
agricultural producers’ concerns about the significant costs of agricultural subsidies for Ukrainian farmers and intensified mar-
ket competition. The study justifies directions for improving agricultural policy in the areas of strategy formation, stakeholder 
communication, review of implementation mechanisms and tools, organization of monitoring compliance with EU norms and 
practices, and the expected outcomes of their application in Ukraine.

Discussion. The issues raised in this study require further research regarding the scientific and methodological justification 
of mechanisms for each of the proposed directions for improving Ukraine’s agricultural policy.

Key words: agricultural policy, EU Common Agricultural Policy, economic integration, agriculture.

Постановка проблеми. Аграрне виробництво 
в Україні формує її продовольчу безпеку, 

дозволяє навіть в умовах повномасштабної війни 
отримувати доходи від експорту та наповнювати 
дефіцитний державний бюджет країни, створює 
значну кількість робочих місць. Ця сфера харак‑
теризується підвищеною чутливістю до впливу різ‑
номанітних негативних дестабілізуючих чинників, 
на пом’якшення яких повинна бути спрямована 
аграрна політика. Стратегічним же її завданням 
в контексті активізації євроінтеграційного процесу 
та отримання Україною статусу країни-кандидата 
на членство в Європейському Союзі, що відбулося 
23 червня 2022 року, є оперативне зближення всіх 
аспектів своєї політики та законодавства з політи‑
ками ЄС, стандартами і правилами.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Важ‑
ливість аграрного сектору для національної еко‑
номіки й безпеки обумовлюють значну кількість 
наукових праць, присвячених різним аспектам його 
розвитку. Теоретико-методологічні підходи щодо 
формування системи забезпечення національної 
продовольчої безпеки за умов поглиблення світо‑
вих інтеграційних процесів обґрунтовано Мудра‑
ком Р. П. [1]. Шляхи підвищення ефективності, 
визначення пріоритетів, методи і моделі розробки 
стратегії розвитку аграрного сектору висвітлені 
у працях Пенькової О. Г. [2], Костецького Я. І. [3], 
Несенка П. П. [4] та багатьох інших. Проблематика 
становлення і трансформацій політики Європей‑
ського Союзу у сфері сільськогосподарського ви‑
робництва детально проаналізована Зінчуком Т. О. 
та ін. [5], Качурінер В. Л. [6] та інших. Водночас 
кардинальна зміна функціонування національ‑
ної економіки в умовах воєнного стану, процеси 
оновлення спільної політики Європейського Союзу 
актуалізують подальші дослідження, спрямовані 
на імплементацію її науково-практичних досягнень 
в національній аграрній політиці.

Метою даної статті є обґрунтування стратегіч‑
них напрямів аграрної політики України в кон‑
тексті євроінтеграції.

Матеріали і методи. Дослідження базується на 
системному підході, який дозволив поєднати різ‑
ні фактори впливу на формування та реалізацію 
аграрної політики України. Серед методів, засто‑
сованих для досягнення мети роботи, використано 
метод дедукції, історичний метод, аналіз, метод 
абстрагування. Зокрема, за допомогою історич‑
ного методу з’ясовано передумови стратегування 
розвитку аграрної сфери. Методом дедукції визна‑
чено деструктивні чинники, що перешкоджають 
наближенню національної аграрної політики до 
спільної аграрної політики ЄС. Метод абстрагування 
дозволив виключити фактори, які мали відносно 
незначний вплив на розвиток досліджуваних про‑
цесів. Теоретичні та методологічні положення теми 
роботи узагальнено за допомогою аналізу якісних та 
кількісних даних, доступних у відкритих джерелах, 
що стало підґрунтям сформульованих висновків.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Старт процесу поступової трансформації україн‑
ської аграрної політики до практик Європейського 
Союзу розпочався зі створення поглибленої та все‑
осяжної зони вільної торгівлі (ЗВТ) між Україною 
та ЄС, передбаченої економічною частиною Угоди 
про асоціацію між Україною та ЄС, яка була під‑
писана 27 червня 2014 року. Домовленості щодо 
співпраці в аграрному напрямі містяться у Главі 
17 «Сільське господарство та розвиток сільських 
територій» Розділу V «Економічне та галузеве 
співробітництво» Угоди про Асоціацію і ЗВТ та 
визначають сфери співробітництва у сільськогоспо‑
дарській галузі: сприяння взаємному розумінню 
аграрних політик; посилення адміністративного 
потенціалу під час планування, оцінки та реалі‑
зації політики; заохочення сучасного та сталого 
сільськогосподарського виробництва, з наголосом 
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на охороні довкілля, органічному виробництві, 
біотехнологіях; обмін знаннями та досвідом щодо 
розвитку сільських територій; підвищення конку‑
рентоспроможності аграрного сектору, його ефек‑
тивності, прозорості ринків, умов для залучення 
інвестицій; поширення знань за допомогою про‑
ведення навчальних та інформаційних заходів; 
сприяння інноваціям через проведення досліджень 
та просування системи дорадництва до аграріїв; 
посилення гармонізації з питань, які обговорюють 
в межах міжнародних організацій; обмін досвідом 
у сфері підтримки аграрної політики; заохочення 
політики якості сільськогосподарської продук‑
ції у сфері стандартизації, вимог до виробництва 
і схем якості [7].

Загальний прогрес за 2014–2023 роки у вико‑
нанні зобов’язань України, передбачених Угодою 
про асоціацію, склав 77%, а за напрямом Сільське 
господарство, визначених статтею 403 Глави 17 
«Сільське господарство та розвиток сільських те‑
риторій» — 70% [8]. Попри існування «дорожньої 
карти», де детально розписані завдання, етапи 
і терміни виконання окремих завдань з набли‑
ження національної аграрної політики до спільної 
аграрної політики ЄС (САП), залишається акту‑
альною проблема відсутності єдиного національ‑
ного стратегічного документа, який би охоплював 
комплексне бачення аграрної політики країни. 
1 січня 2023 року завершився термін дії «Концеп‑
ції Державної цільової програми розвитку аграр‑
ного сектору економіки на період до 2022 року» 
[9], а іншого стратегічного документу, який би 
зафіксував цілі розвитку аграрного сектору при‑
йнято не було.

Варто зазначити, що укрупнено такі цілі пред‑
ставлено в Національній економічній стратегії 
до 2030 року, затвердженій КМУ 3 березня 2021 
року [10], яка є основою для розробки нового за‑
конодавства, планів дій та стратегічних програм 
міністерствами та іншими центральними органами 
виконавчої влади. Вона спрямована на утверджен‑
ня України як одного з глобальних центрів продо‑
вольчої безпеки та світового лідера у постачанні 
продовольства з високою доданою вартістю та на‑
дання наукомістких послуг для агропродовольчого 
сектору. Стратегія включає сім стратегічних цілей 
для аграрного та харчового секторів:
	– забезпечення стимулюючої та дорадчої аграрної 
політики (зміцнення інституційної спроможності, 
підвищення ефективності формування політики, 
вдосконалення ринку землі);

	– забезпечення учасників ринку високоякісною 
інфраструктурою;

	– покращення доступу до ресурсів та технологій;
	– збалансування виробництва високомаржинальної 
та низькомаржинальної продукції для підвищен‑
ня прибутковості сектору;

	– сприяння розвитку ринків переробки;

	– збільшення обсягів продажу продукції з високою 
доданою вартістю на внутрішньому та міжна‑
родному ринках;

	– забезпечення виробництва та експорту безпечної 
та корисної для здоров’я людини аграрної та 
харчової продукції.
Але деталізація цих цілей повинна знайти відо‑

браження саме в стратегії розвитку аграрного сек‑
тору економіки. Відсутність дієвої системи стра‑
тегування процесів гармонізації аграрних політик 
України та ЄС поєднується з національними осо‑
бливостями процесу гармонізації регуляторного се‑
редовища, яке є основою досягнення поставлених 
цілей і подальших реформ. В аналітичному звіті 
«Регуляторна політика на етапі набуття членства 
в ЄС», підготовленому ГО «Аналітичний центр 
Аграрного союзу України», відзначено низку фак‑
торів, що не надають можливість бізнесу і грома‑
дянському суспільству України відчути дієвість 
євроінтеграційних заходів [11]:
	– викривлення сенсу європейських норм та правил 
за рахунок обмеження гармонізації лише верхнім 
законодавчим рівнем без аналізу відповідності 
підзаконних нормативних актів духу та змісту 
законодавства ЄС;

	– створення прецедентів, коли лобісти використо‑
вують окремі, ізольовані від загального контек‑
сту норми законодавства ЄС для просування влас‑
них інтересів на рівні законодавства, а реалізація 
таких норм на практиці веде до наслідків, які 
відрізняються від того, що існує в ЄС;

	– зосередження уваги органів виконавчої і зако‑
нодавчої гілок влади на виконання планів «пер‑
винної» гармонізації національного законодавчо-
нормативного поля до законодавства ЄС, за 
відсутності належного моніторингу подальших 
зміни до вже гармонізованих правових актів, 
які можуть скасовувати вже гармонізовані 
норми або викривляти євроінтеграційний зміст 
законодавчо-нормативного акту;

	– відсутність гармонізації на рівні політик;
	– відсутність офіційного моніторингу змін євро‑
пейського законодавства, який на регулярній 
основі вели б органи влади і результати якого 
були б обов’язкові для подальшого опрацюван‑
ня, створює проблему відставання у часі, коли 
актуальні зміни випадають з поля зору україн‑
ського законодавця;

	– обмеженість моніторингу виконання та впро‑
вадження Угоди про асоціацію лише в частині 
виконання плану законотворчих робіт із гармо‑
нізації законодавства, за відсутності досліджень 
еквівалентності його з нормами ЄС, адекватності 
їх дії українським реаліям та ефективності, до‑
сягнення заявлених результатів.
Такі проблеми породжені як недостатніми ком‑

петентностями безпосередньо законодавців, так 
і діями потужних аграрних лобістів, які займають 
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обережну позицію щодо реформування вітчизняної 
агросфери та мають сумніви у необхідності набли‑
ження національної аграрної політики до спільної 
аграрної політики ЄС. Ці сумніви частково обумов‑
лені недостатньою обізнаністю української аграр‑
ної спільноти з процесом формування і реалізації 
секторальних політик в ЄС, європейськими під‑
ходами до підтримки розвитку аграрного сектору 
[12]. Також саме для великих гравців українського 
агробізнесу потенційні вигоди від майбутніх дота‑
цій, які є основним інструментом реалізації САП, 
неочевидні. Так, на брифінгу EPRS (Європейська 
парламентська дослідницька служба) «Українське 
сільське господарство. Від російського вторгнення 
до інтеграції в ЄС» в квітні 2024 року було вислов‑
лено пересторогу, що олігархи-землевласники мо‑
жуть отримати вигоду від сільськогосподарських 
фондів ЄС, але згідно з чинними правилами САП, 
українські компанії, що володіють десятками 
тисяч гектарів, мали б право на мільйони євро 
виплат в рамках САП [13]. Водночас перед повно‑
масштабним вторгненням РФ це були 22 компанії, 
які орендували понад 50000 гектарів та контролю‑
вали лише 12% посівних площ України.

Про поступове наближення національної аграр‑
ної політики до САП свідчить і зростання рів‑
ня підтримки сільськогосподарських виробників 
в 2018–2020 рр, але вона залишалася низькою 
порівняно з країнами ЄС. Так значення показни‑
ка оцінки підтримки виробників (ОПВ) протягом 
2014–2022 рр. було волатильним, проте навіть за 
максимальних 2,8% в 2019 році українські с\г ви‑
робники отримували менше на 15,8 в. п. (табл. 1). 
І навіть за таких умов українське сільськогоспо‑
дарське виробництво, за винятком тваринництва 
й молочного скотарства, залишалося переважно 
прибутковим і конкурентоспроможним на зов‑
нішніх ринках через нижчу собівартість й ефект 

масштабу. Зрозуміло, що в 2022 році через агре‑
сію РФ пріоритети розподілу бюджетних коштів 
кардинально змінилися.

Повномасштабна війна на території України 
спричинила масові міграції населення, як в се‑
редині країни так і за її межі; часткову втрату 
виробничих, переробних та логістичних можли‑
востей; розвиток інфляційних процесів на фоні 
зменшення купівельної спроможності громадян; 
утруднення доступу господарюючих суб’єктів до 
інвестиційних (кредитних) ресурсів [15]. За та‑
ких умов актуалізувалося екстрене регулювання 
аграрної сфери, спрямоване на пом’якшення нега‑
тивного впливу зовнішніх факторів. Але державні 
інституції майже не припиняли роботу над зако‑
нодавством та регулюванням, яка була розпоча‑
та або передбачалась до повномасштабної війни, 
спрямовану на реформування аграрної політики 
України для забезпечення її відповідності САП. 
Колосальні збитки, завдані країні збройною агре‑
сією, зумовлюють безальтернативність залучення 
зовнішніх інвестицій для відновлення, яке не по‑
винне відтворити колишню модель економіки. По‑
дальша трансформація економіки дає можливістю 
долучення до використання загальноєвропейських 
принципів та інструментів у сценарії повоєнної 
відбудови та вступу України до ЄС.

Однією з перешкод щодо перспективи набуття 
Україною статусу члена ЄС, незалежно від темпів 
реформування економіки в цілому та її аграрного 
сектору, зокрема, є побоювання з боку сільсько‑
господарських виробників країн ЄС щодо потен‑
ційного зростання конкуренції на їх ринках, а та‑
кож з боку урядовців ЄС щодо істотного зростання 
витрат на платежі у рамках САП для українським 
сільськогосподарським товаровиробникам.

Такі перестороги не є безпідставними з ура‑
хуванням масштабу вітчизняного агросектору. 

Таблиця 1
Оцінки рівня підтримка сільського господарства України та ЄС

Показник
Роки

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Оцінка загальної підтримки сіль‑
ського господарства ЄС, % від ВВП

0,633 0,637 0,609 0,602 0,622 0,606 0,629 0,622 0,615

Оцінка загальної підтримки сіль‑
ського господарства України, % від 
ВВП

-0,159 0,286 -0,301 -0,085 0,679 0,806 0,456 0,162 -0,484

Оцінка підтримки с/г виробників 
в ЄС, % від валового доходу

17,3 18,6 18,6 17,9 18,9 18,6 18,3 16,3 15,1

Оцінка підтримки с/г виробників 
в Україні, % від валового доходу

-1,4 0,5 -1,4 -0,8 2,1 2,8 1,4 0,1 -2,6

Споживча підтримка в ЄС, % від с/г 
споживання

-3,46 -3,98 -3,78 -3,64 -4,41 -4,25 -3,26 -2,43 -2,9

Споживча підтримка в  Україні, % 
від с/г споживання

6,42 4,0 5,62 2,79 -1,28 -2,75 -0,8 0,91 4,95

Джерело: складено авторами за даними [14]
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В 2020 році площа сільськогосподарських земель 
в Україні становила 41,3 млн. га (з них 32,7 млн. 
га рілля), або 68,5% від площі України. Для по‑
рівняння, у 2020 році Франція та Іспанія мали 
відповідно 27,4 млн. та 23,9 млн. га сільськогоспо‑
дарських земель, що становило найбільшу частку 
від 157 мільйонів гектарів сільськогосподарських 
земель ЄС, які використовуються для виробни‑
цтва сільськогосподарської продукції. Керівники 
найбільших фермерських асоціацій Франції та Ні‑
меччини вже заявили, що членство України стане 
«катастрофою» для європейського сільського госпо‑
дарства і призведе до «занепаду» сімейних фермер‑
ських господарств в ЄС. А відповідно з оцінками 
Ради ЄС, членство України коштуватиме ЄС 96,5 
мільярдів євро в рамках САП протягом семи років, 
що призведе до 20% скорочення сільськогоспо‑
дарських субсидій для існуючих країн-членів ЄС. 
Проте така сума є результатом прямого застосуван‑
ня поточних правил САП до України, включаючи 
виплати на основі площі без верхньої межі [13].

Проблематичним в умовах сьогодення, з точки 
зору практичної реалізації актуальних напрямів 
САП в Україні, є не лише фінансова підтримка 
сільськогосподарських виробників, а й розвиток 
сільських територій та «зелений перехід». Розмір 
збитків, завданих агресією РФ екології і сільським 
територіям України обумовлює потребу в значних 
фінансових ресурсах для їх відновлення. Передба‑
чається, що відповідно до резолюції Генеральної 
асамблея ООН від 15 листопада 2022 р. спричинені 
РФ наслідки військової агресії будуть компенсо‑
вані Україні шляхом застосування репараційних 
механізмів. Україна започаткувала цілу низку 
фондів в рамках реалізації Плану повоєнного від‑
новлення, візією якого задекларовано: «Сильна 
європейська країна — магніт для іноземних ін‑
вестицій» [16]. В межах цього плану розроблено 
проєкти з відбудови чистого та захищеного сере‑
довища, перелік яких можна розширювати. Тому 
доцільно додатково розробити проєкти з комплек‑
сної відбудови сільських територій, в межах яких 
передбачити стимули для агровиробників для ви‑
користання стійких та екологічно чистих практик.

Потенційно Україна як країна із статусом Кан‑
дидата в члени ЄС може долучитися до програми 
фінансової допомоги для країн, які готуються до 
вступу в ЄС (Інструмент допомоги на етапі під‑
готовки до вступу в ЄС (IPA)), частиною якої є 
програма IPARD (допомога для розвитку сільських 
територій). Країни-бенефіціари IPARD зобов’язу‑
ються працювати над забезпеченням трансфор‑
мації сільськогосподарського сектору (зелений 
та цифровий перехід) з метою мінімізації його 
негативного впливу на навколишнє середовище 
та клімат, а також для забезпечення населення 
та експортних ринків доступними та здоровими 
продуктами харчування.

У лютому 2024 року Європарламент затвердив 
регламент програми Ukraine Facility на 2024–2027 
роки, реалізація якого принесе Україні 50 млрд. 
євро. Це розроблений українським урядом план 
реформування 15 секторів економіки, в тому числі 
агросектору, для якого передбачено такі основні 
реформи: узгодження інституційних рамок сіль‑
ського господарства і розвитку сільських територій 
із політикою ЄC; забезпечення функціонування 
ринку землі; покращення інституційної та адмі‑
ністративної структури для управління інвести‑
ційними програмами; вдосконалення офіційного 
публічного електронного реєстру сільськогосподар‑
ських підприємств; довгостроковий план розвитку 
іригаційного комплексу для підвищення стійкості 
сектору до змін клімату; розмінування земель та 
акваторій [17].

Як показав проведений аналіз, Україна про‑
водить системну роботу з гармонізації власної 
аграрної політики до САП. Систематизація на‑
явних складностей на цьому шляху показує, що 
при формуванні і реалізації подальшої аграрної 
політики доцільно:
	– вдосконалити процес стратегування. Це передба‑
чає розробку стратегії розвитку аграрної сфери 
України, яка охоплюватиме комплексне бачення 
аграрної політики країни в частині економічної, 
екологічної складових та цілей розвитку сіль‑
ських територій;

	– підвищити ефективність процесу гармонізації за‑
конодавства. Першочерговим кроком досягнення 
цієї мети є створення системи моніторингу змін 
європейського законодавства для їх імплемінтації 
у вітчизняне та моніторингу подальших зміни 
до вже гармонізованих українських правових 
актів і аналізу їх ефективності;

	– посилити комунікації зі стейкхолдерами. Для 
зовнішніх стейкхолдерів важливо акцентувати 
увагу на потенційних вигодах для посилення 
конкурентоспроможності аграрної сфери ЄС й її 
продовольчої безпеки внаслідок набуття Украї‑
ною статусу повноправного члена ЄС. Для вну‑
трішніх стейкхолдерів — на сутності спільної 
аграрної політики ЄС та перевагах від її засто‑
сування для виробників, споживачів, громад;

	– переглянути інструменти реалізації з урахуван‑
ням специфічних для України умов воєнного 
стану та подальшого післявоєнного відновлення. 
В цьому напрямі необхідно продовжити роботу 
над розробкою проєктів, спрямованих на відбудо‑
ву сільських територій та подальшу екологізацію 
сільськогосподарського виробництва, а також 
активно залучати зовнішні інвестиційні ресурси 
для їх реалізації, в тому числі шляхом участі 
у програмі програма IPARD.
Висновки та перспективи подальших дослі-

джень. Євроінтеграційні прагнення України та 
систематичні зусилля державних інституцій обу‑
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мовили значний поступ на шляху до гармонізації 
вітчизняної аграрної політики до САП. Наслід‑
ками повномасштабного вторгнення рф стали не 
лише економічні та екологічні збитки, які можли‑
во подолати шляхом розробки і реалізації проєктів 
відновлення, а й утвердження в свідомості укра‑
їнців безальтернативності євроінтеграції. Пере‑
шкодами на цьому шляху залишалися відсутність 
комплексного бачення стратегії реформування, 
обмеженість ресурсів для проведення реформ, не‑
обхідність врахування специфіки розвитку укра‑
їнського агросектору та збалансування коротко-, 
середньо- і довгострокових цілей його розвитку, 
побоювання владних інституцій та агровиробників 

ЄС щодо негативних наслідків набуття Україною 
статусу повноправного члена ЄС для рівня їх до‑
бробуту. Подолання цих перешкод вимагає вдо‑
сконалення аграрної політики в частині стратегу‑
вання, комунікації зі стейкхолдерами, перегляду 
механізмів і інструментів реалізації, організації 
моніторингу релевантності нормам та практикам 
ЄС та очікуваним результатам від їх застосування 
в Україні.

Піднята в роботі проблематика вимагає подаль‑
ших досліджень у частині науково-методичного 
обґрунтування механізмів за кожним з пропоно‑
ваних у роботі напрямів вдосконалення аграрної 
політики України.
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