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Анотація. У статті здійснено економічний аналіз господарської діяльності та оцінювання фінансово-економічного 
стану філії «Білоцерківське лісове господарство» ДСГП «Ліси України». Визначено основні показники забезпечення 
підприємства основними виробничими засобами, серед яких: фондомісткість та фондоозброєність. Для визначення 
стану основних виробничих засобів слугували такі коефіцієнти: зносу, придатності, оновлення, вибуття та приросту. Для 
визначення ефективності використання основних засобів використали такі показники: фондовіддача, рентабельність та 
абсолютна сума прибутку.

За результатами аналізу фінансово-господарської діяльності підприємства, проведеного за період 2022–2023 років, 
виявлено наступне: Основні фонди підприємства переважно складаються з будинків та споруд, проте спостерігається тен-
денція до зростання частки транспортних засобів. Коефіцієнт зносу свідчить про те, що підприємство в основному працює 
на новому обладнанні з задовільним технічним станом. Інтенсивне оновлення основних засобів підприємства вказує на 
позитивну динаміку його розвитку. Оборотні засоби підприємства в основному складаються з рахунків в казначействі та 
матеріалів, проте спостерігається збільшення дебіторської заборгованості. Зростання коефіцієнта оборотності та змен-
шення тривалості обертання обігових коштів свідчать про покращення ефективності використання власних оборотних 
коштів. Динаміка зменшення коефіцієнта прибутковості та рентабельності зумовлена різким зменшенням прибутку від 
операційної діяльності. Збільшення доходів підприємства в 2023 році було компенсовано зростанням видатків, що при-
звело до зменшення операційного прибутку.

Аналізуючи фінансово-господарську діяльність підприємства за 2022–2023 роки, виявлено наступне: відносно нова 
техніка залишається на підприємстві, що вказує на незначний знос основних засобів; забезпеченість підприємства ос-
новними засобами трохи покращилась, але залишається на низькому рівні; приріст основних фондів покращився у 2023 
році, проте рентабельність використання основних засобів знизилась; у структурі оборотних засобів переважають рахунки 
в казначействі та матеріали і продукти харчування; коефіцієнти оборотності покращуються, але коефіцієнт прибутковості 
зменшується через значне зниження операційного прибутку у 2023 році.

Ключові слова: соціально-економічні процеси, показники забезпечення підприємства основними виробничими засо-
бами, показники ефективності використання виробничих потужностей підприємства, виробничо-господарська діяльність.

Summary. In the article, an economic analysis of economic activity and an assessment of the financial and economic con-
dition of the “Bilotserkiv Forestry” branch of the State Enterprise «Forests of Ukraine» is carried out. The main indicators of the 
provision of the enterprise with the main means of production have been determined, including: capital intensity and capital 
equipment. The following coefficients were used to determine the condition of the main means of production: wear, serviceabil-
ity, renewal, disposal, and growth. To determine the efficiency of the use of fixed assets, the following indicators were used: 
return on capital, profitability and the absolute amount of profit.

According to the results of the analysis of the financial and economic activity of the enterprise, conducted for the period of 
2022–2023, the following was revealed: The main funds of the enterprise mainly consist of buildings and structures, however, 
there is a trend towards an increase in the share of vehicles. The coefficient of wear indicates that the enterprise mainly works 
on new equipment with a satisfactory technical condition. The intensive renewal of the company’s fixed assets indicates the 
positive dynamics of its development. The working capital of the enterprise mainly consists of accounts in the treasury and ma-
terials, but there is an increase in receivables. An increase in the turnover ratio and a decrease in the duration of the turnover 
of working capital indicate an improvement in the efficiency of the use of own working capital. The dynamics of the decrease 
in profitability and profitability is caused by a sharp decrease in profit from operating activities. The increase in the company’s 
income in 2023 was offset by an increase in expenses, which led to a decrease in operating profit.

Analyzing the financial and economic activity of the enterprise for 2022–2023, the following was revealed: relatively new 
equipment remains at the enterprise, which indicates a slight wear and tear of fixed assets; the enterprise’s provision of capital 
assets has slightly improved, but remains at a low level; the growth of fixed assets improved in 2023, but the profitability of the 
use of fixed assets decreased; accounts in the treasury and materials and food products prevail in the structure of current as-
sets; turnover ratios are improving, but the profitability ratio is declining due to a significant decline in operating profit in 2023.

Key words: socio-economic processes, indicators of providing the enterprise with the main means of production, indicators 
of the efficiency of the use of the enterprise’s production capacities, industrial and economic activity.

Постановка проблеми. Економічна криза на‑
родного господарства України зумовлюєть‑

ся багатьма факторами, серед яких значне місце 
займає неадаптована до ринкових умов система 
господарювання. Негативний характер змін в еко‑
номіці (інфляція, ріст цін на сировину і матеріали, 
високі відсоткові ставки на кредити, зниження 
купівельної спроможності населення та ін.) і висока 
складність вирішуваних нині завдань, посилюють 

роль наукового управління у стабілізації соціально-
економічних процесів, що неможливе без деталь‑
ного та змістовного економічного аналізу [2; 5].

Аналіз господарської діяльності підприємств 
лісової галузі дає змогу об’єктивно оцінити ефек‑
тивність використання виробничих потужностей 
та можливості подальшого їх розвитку. Викори‑
стання лісового фонду та виробничих потужностей 
лісогосподарського підприємства, що в свою чергу 
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прискорюватиме темпи розвитку лісогосподарсько‑
го виробництва при переході галузі на ринкові 
засади господарювання [12].

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Ефек‑
тивність функціонування лісогосподарських під‑
приємств визначається внутрішніми та зовнішніми 
факторами, які констатують відповідно внутрішнє 
та зовнішнє середовище підприємства. Одним із 
ключових аспектів, що впливає на ефективність 
функціонування підприємства, є аналіз його опе‑
рацій та діяльності [2, с. 74].

У своїй роботі Мельник І. М. висловлює дум‑
ку, що головною метою діяльності підприємств 
лісового господарства є встановлення ефективної 
системи управління лісовими ресурсами на певній 
території. При цьому він підкреслює необхідність 
оцінки як економічної, так і екологічної ефек‑
тивності здійснення лісогосподарської діяльності 
[3, с. 110].

Лисичко А. М. [2, с. 74] розділяє дві основні 
форми статистичної звітності для лісогосподар‑
ських підприємств — фінансова та виробнича звіт‑
ність. Напрями аналізу ефективності діяльності 
таких підприємств включають фінансовий, ви‑
робничий, екологічний та соціальний аналіз, що 
дозволяє охопити всі аспекти їхньої діяльності та 
забезпечити повноту інформаційного забезпечення 
для оцінки ефективності.

Шершун М. Х. [12] у своєму дослідженні, при‑
свяченому аналізу діяльності лісогосподарських 
підприємств, зосереджується на кількісних по‑
казниках, які включають загальний щорічний 
приріст деревини, використання річного приросту 
деревини у лісах, доступних для лісозаготівель, та 
обсяги вивезення круглого лісу.

У своєму дослідженні з діагностики фінансо‑
вого стану лісогосподарських підприємств, Торо‑
сов А. С., Жежкун І. М. та Зуєв Є. С. [10] зосе‑
реджуються на розгляді наступних показників: 
ліквідності та платоспроможності, включаючи за‑
гальний коефіцієнт покриття, коефіцієнт швидкої 
ліквідності, коефіцієнт абсолютної ліквідності, 
коефіцієнт розрахункової платоспроможності та 
коефіцієнт ліквідної платоспроможності; а також 
фінансової стійкості, включаючи коефіцієнт кон‑
центрації власного капіталу, коефіцієнт фінансової 
залежності, коефіцієнт маневреності власного ка‑
піталу, коефіцієнт структури залученого капіталу, 
коефіцієнт довгострокового залучення позичених 
коштів та тип поточної фінансової стійкості.

Об’єкт дослідження — фінансово-економічний 
стан філії «Білоцерківське ЛГ» ДСГП «Ліси Укра‑
їни» за 2022–2023 рр.

Предмет дослідження — господарська діяль‑
ність філії, її матеріальна база, трудові та еконо‑
мічні ресурси, звітність підприємства.

Метою статті є проведення аналізу фінансових 
показників діяльності філії «Білоцерківське ЛГ» 

ДСГП «Ліси України» на основі звітних даних за 
2022–2023 рр., що дозволить визначити фінансово-
економічний стан підприємства та здійснити по‑
рівняльний аналіз результатів за цей період.

Виклад основного матеріалу дослідження. Ме‑
тодика роботи полягає у порівнянні між собою 
фактичних показників за певний період з метою 
виявлення тенденцій зміни та факторів, що на 
них впливають.

Дослідним матеріалом для написання даної ро‑
боти слугували матеріали річної фінансової звітно‑
сті підприємства за 2022 та 2023 роки, зокрема [7]: 
баланс (Звіт про фінансовий стан — форма № 1); 
звіт про фінансові результати (форма № 2); звіт 
про рух грошових коштів (форма № 3).

Метою складання фінансової звітності є надан‑
ня користувачам для прийняття рішень повної, 
правдивої та неупередженої інформації про фінан‑
совий стан, результати діяльності та рух коштів 
підприємства.

Фінансові звіти містять статті, склад і зміст 
яких визначаються відповідними положеннями 
(стандартами) [1; 8].

Показники забезпечення підприємства ос-
новними виробничими засобами. Фондоміст-
кість характеризує забезпеченість підприємства 
основними засобами і визначається за формулою 
(1):

Ф
м
 = ОВЗср ÷ ВП,                 (1)

де: Ф
м
 — фондомісткість;

ОВЗ
ср
 — середньорічна вартість основних засо‑

бів, тис. грн.;
ВП — вироблена продукція, тис. грн.
Ф

м2022
 = ((15426,412 + 16189,993) ÷ 2) ÷

÷ 2456,653 = 6,43 тис. грн./тис. грн., 
тобто на кожну гривню виробленої продукції 

припадає 643 коп. основних виробничих засобів.
Ф

м2023
 = ((16189,993 + 16805,289) ÷ 2) ÷

÷ 2961,797 = 5,57 тис. грн./тис. грн., 
тобто на кожну гривню виробленої продукції 

припадає 557 коп. основних виробничих засобів.
Фондоозброєність характеризує забезпеченість 

підприємства основними виробничими засобами 
і визначається відношенням вартості основних 
виробничих засобів до чисельності працівників 
підприємства (2):

Ф
О
 = ОВЗ ÷ Ч,                     (2)

де: Ф
О
 — фондоозброєність,

ОВЗ — вартість основних засобів, тис. грн.,
Ч — середньооблікова кількість працівників, 

чол.
Ф

Окін2022
 = 16189,993 ÷ 261 = 62,030 тис. грн.;

Ф
Окін2023

= 16805,289 ÷ 261 = 64,388 тис. грн.
Отже, на одного працюючого на кінець 2022 

року припадає 62,030 тис. грн. виробничих засо‑
бів, a на кінець 2023 року — 64,388 тис. грн. Це 
свідчить про покращення забезпечення підприєм‑
ства основними виробничими засобами.
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Стан основних виробничих засобів характери‑
зується такими коефіцієнтами:

Коефіцієнт зносу — характеризує частку вар‑
тості основних засобів, що її списано на витрати 
виробництва в попередніх періодах. Визначається 
за формулою (3):

К
3
 = (З

оз
 ÷ ОВЗ) × 100%,           (3)

де: К
3
 — коефіцієнт зносу основних засобів;

З
оз
 — сума зносу основних засобів, тис. грн.;

ОВЗ — балансова вартість основних засобів, 
тис. грн.;

К
3кін2022

 = (474,478 ÷ 16189,993) × 100% = 2,9%;
К

3кін2023
 = (84,061 ÷ 16805,289) × 100% = 0,5%.

Коефіцієнт придатності — показує, яка ча‑
стина основних засобів придатна для експлуатації 
в процесі господарської діяльності і визначається 
за формулою (4):

К
П 
= 100% – К

3
,                   (4)

де: К
П
 — коефіцієнт придатності основних засо‑

бів;
К

3
 — коефіцієнт зносу основних засобів;

К
Пкін2022

 = 100% – 2,9% = 97,1%;
К

Пкін2023
= 100% – 0,5% = 99,5%.

Коефіцієнт оновлення визначається за фор‑
мулою (5):

К
О
 = (ОВЗ

Н 
÷ ОВЗ

КР
) × 100%,         (5)

де: ОВЗ
Н 

— вартість основних виробничих засо‑
бів, що надійшли за звітний період, тис. грн.;

ОВЗ
КР

 — вартість основних виробничих засобів 
на кінець року, тис. грн.;

К
О2022

 = (978,591 ÷ 16189,993) × 100% = 6,0%;
К

О2023
 = (967,661 ÷ 16805,289) × 100% = 5,8%.

Коефіцієнт вибуття — відношення вартості 
основних виробничих засобів, що вибули за звіт‑
ний період до вартості на початок року. Визнача‑
ється за формулою (6):

К
В 
= (OB3

B
 ÷ OB3

ПР
) × 100%,         (6)

де: ОВЗ
В 

— вартість основних виробничих засо‑
бів, що вибули, тис. грн.;

ОВЗ
ПР 

— вартість основних виробничих засобів 
на початок року, тис. грн;

К
В2022

 = (474,478 ÷ 15426,412) × 100% = 3,1%;
К

В2023
 = (84,061 ÷ 16189,993) × 100% = 0,5%.

Коефіцієнт приросту основних виробничих 
засобів показує ступінь збільшення основних засо‑
бів у звітному періоді протягом минулого періоду 
і визначається за формулою (7):

К
ПР

 = ((ОВЗ
Н
 – ОВЗ

В
) ÷ ОВЗ

БАЛ
) × 100%,   (7)

де: ОВЗ
Н 

— вартість основних виробничих засо‑
бів, що надійшли за звітний період, тис. грн.;

ОВЗ
В 
— вартість основних виробничих засобів, 

що вибули за звітний період, тис. грн.;
ОВЗ

бал 
— балансова вартість основних виробни‑

чих засобів на кінець звітного періоду, тис. грн.
К

ПР2022
 = ((978,591–474,478) ÷ 16189,993) ×

× 100% = 3,1%;
К

ПР2023
 = ((967,661–84,061) ÷ 16805,289) × 

× 100% = 5,3%.

Для ефективної роботи підприємства необхідне 
краще оновлення основних виробничих засобів.

Для визначення ефективності використання 
основних засобів використовуємо такі показники:

Фондовіддача показує скільки товарної про‑
дукції у грошовому виразі випускається на одну 
гривню основних виробничих засобів. Фондовід‑
дача розраховується за формулою (8):

Ф
В
 = ВП ÷ ОВЗ

КР
,                 (8)

де: ВП — випуск валової продукції у грошовому 
виразі, тис. грн.;

ОВЗ
кр
 — балансова вартість основних виробни‑

чих засобів на кінець звітного періоду, тис. грн.;
Ф

В2023
 = 2456,654 ÷ 16189,993 = 0,15 грн./грн.;

Ф
В2023

 = 2961,798 ÷ 16805,289 = 0,18 грн./грн.
Рентабельність — відносний показник вико‑

ристання основних виробничих засобів. Рентабель‑
ність визначається за формулою (9):

Р
ОФ

 = П
оп 

÷ ОФ
ср
 × 100%,             (9)

де: П
оп 

— прибуток від операційної діяльності, 
тис. грн.;

ОФ
ср 

— середньорічна вартість основних фондів, 
тис. грн.;

Р
ОФ2022

 = (1228,401 ÷ ((15426,412 + 16189,993) ÷
÷ 2)) × 100% = 7,8%;
Р

ОФ2023
 = (998,046 ÷ ((16189,993 + 16805,289) ÷

÷ 2)) × 100% = 6,0%.
Абсолютна сума прибутку на одну гривню 

основних виробничих засобів визначається за фор‑
мулою (10):

Абс.Пок.Вик.ОВЗ = П
оп
 ÷ ОВЗ

БАЛ
,    (10)

де: П
оп 

— прибуток від операційної діяльності, 
тис. грн.,

ОВЗ
БАЛ.

 — балансова вартість основних вироб‑
ничих засобів на кінець звітного періоду, тис. грн.

Абс.Пок.Вик.ОВЗ
2022

 = 1228,401 ÷ 16189,993 = 
0,08 грн./грн.;

Абс.Пок.Вик.ОВЗ
2023

 = 998,046 ÷ 16805,289 = 
0,06 грн./грн.

Із вищенаведених розрахунків видно, що на 
даному підприємстві знизився показник рентабель‑
ності за аналізований період. До цього призвело 
зменшення прибутку від операційної діяльності, 
що викликано в основному за рахунок збільшення 
поточних та особливо капітальних видатків. Та‑
кож це вплинуло на зміну абсолютної суми при‑
бутку на одну гривню основних виробничих засо‑
бів: тут спостерігається тенденція до зменшення 
даного показника.

Показники ефективності використання вироб-
ничих потужностей підприємства. Виробничо-
господарська діяльність та фінансовий стан 
підприємства багато в чому залежать від забезпе‑
ченості основними фондами та їх використання.

Основними показники ефективності викори‑
стання виробничих потужностей підприємства є 
основні фонди (засоби), промислово-виробничі ос‑
новні засоби тощо [9].
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Джерелом інформації для аналізу основних 
фондів підприємства у даній роботі є форма № 1 
«Баланс».

Для фінансово-економічного аналізу велике 
значення має поділ виробничих основних за‑
собів основної діяльності підприємства на дві 
частини: активну і пасивну. До активної ча‑
стини основних засобів лісової галузі належать 
машини та устаткування, які безпосередньо вза‑
ємодіють з предметами праці. Пасивну частину 
формують основні засоби, які створюють умови 
для здійснення виробничого процесу — будівлі, 
споруди, передавальні пристрої, транспортні 
засоби [5].

На основі даних балансу (форма № 1) річної фі‑
нансової звітності філії у таблиці 1 наводимо склад 
основних засобів філії «Білоцерківське лісове гос‑
подарство» ДСГП «Ліси України» за 2022–2023 
роки.

Зростання питомої ваги активної частини є 
показником прогресивності структури основних 
засобів, підвищення технічної оснащеності під‑
приємства, воно майже всюди сприяє збільшенню 
випуску продукції. Структура основних виробни‑
чих засобів наведена на рис. 1.

Стан та ефективність використання основних 
виробничих засобів суттєво впливають на ефек‑
тивність діяльності підприємства.
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Рис. 1. Структура основних виробничих засобів 

Джерело: авторська розробка 
 

 
В таблиці 2 наводимо склад основних засобів на кінець року філії 

«Білоцерківське лісове господарство» ДСГП «Ліси України», які ми 

беремо із Балансу (форми № 1) річної фінансової звітності. 

Таблиця 2 

Склад основних засобів філії «Білоцерківське лісове господарство» 
ДСГП «Ліси України» 

Групи основних засобів 2022 2023 
тис. грн % тис. грн % 

Будинки, споруди 11224,129 69,3 11275,461 67,1 
Машини та обладнання 1104,292 6,8 1231,267 7,2 
Транспортні засоби 1496,325 9,2 2220,957 13,2 
Інструменти, прилади та інвентар 2280,984 14,1 1994,161 11,9 
Біологічні активи 79,007 0,5 78,187 0,5 
Інші ОЗ 5,256 0,1 5,256 0,1 
Разом 16189,993 100 16805,289 100 

Джерело: авторська розробка 

Основні виробничі засоби 

Активна частина основних 
виробничих засобів 
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прилади 

Обчислювальна техніка та 
лабораторне устаткування 

Будівлі 

Споруди 

Господарський інвентар 

Рис. 1. Структура основних виробничих засобів
Джерело: авторська розробка

Таблиця 1
Склад основних засобів філії «Білоцерківське лісове господарство» ДСГП «Ліси України»

Показники
Вартість, тис. грн

2022 2023

Усього 16189,993 16805,289

Будинки, споруди та передавальні пристрої 11224,129 11275,461

Машини та обладнання 1104,292 1231,267

Транспортні засоби 1496,325 2220,957

Інструменти, прилади, інвентар 2280,984 1994,161

Біологічні активи 79,007 78,187

Інші основні засоби 5,256 5,256

Джерело: авторська розробка
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Показники забезпечення, стану та ефективності 
використання основних виробничих засобів (ОВЗ) 
проілюстровані на рис. 2.

В таблиці 2 наводимо склад основних засобів 
на кінець року філії «Білоцерківське лісове госпо‑
дарство» ДСГП «Ліси України», які ми беремо із 
Балансу (форми № 1) річної фінансової звітності.

На основі проведених обчислень у таблиці 2, 
можемо навести склад основних засобів за пито‑
мою вагою кожного із них у відсотках по роках 
на кінець звітного періоду у графічному вигляді, 
що зображаємо на рис. 3.

Аналізуючи дані таблиці 2 і рисунку 3, бачимо, 
що найбільш вагому частку основних фондів займа‑

ють будинки та споруди. На кінець 2022 на року 
їх частина становила 69,3% від основних фондів, 
а на кінець 2023 року — 67,1%. Значну частину 
основних фондів становлять також інструменти, 
прилади та інвентар: 14,1 та 11,9% відповідно. Як 
бачимо, за останній рік зросла частка транспортних 
засобів: від 9,2% до 13,2%, тобто на 724,632 тис. 
грн. Машини та обладнання займають 6,8% та 
7,2% відповідно по роках. Отже, тут спостеріга‑
ється тенденція до збільшення у кожній із груп 
основних засобів, лише частка біологічних активів 
та інших основних засобів залишилась сталою.

В таблиці 3 наведемо показники стану основних 
виробничих засобів.
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Рис. 2. Показники, що характеризують стан, забезпеченість та використання 
основних виробничих засобів 
Джерело: авторська розробка 
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Рис. 2. Показники, що характеризують стан, забезпеченість та використання основних виробничих засобів
Джерело: авторська розробка

Таблиця 2
Склад основних засобів філії «Білоцерківське лісове господарство» ДСГП «Ліси України»

Групи основних засобів
2022 2023

тис. грн % тис. грн %

Будинки, споруди 11224,129 69,3 11275,461 67,1

Машини та обладнання 1104,292 6,8 1231,267 7,2

Транспортні засоби 1496,325 9,2 2220,957 13,2

Інструменти, прилади та інвентар 2280,984 14,1 1994,161 11,9

Біологічні активи 79,007 0,5 78,187 0,5

Інші ОЗ 5,256 0,1 5,256 0,1

Разом 16189,993 100 16805,289 100

Джерело: авторська розробка
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При аналізі коефіцієнтів бачимо, що на під‑
приємстві коефіцієнт зносу незначний: у 2022 
році він становив 2,9%, а у 2023 році — лише 
0,5%. Це свідчить про те, що підприємство пра‑
цює практично на новому обладнанні, технічний 
стан якого є задовільним, оскільки коефіцієнти 
придатності за аналізований період є досить ви‑
сокими.

Протягом 2022 року основні виробничі засоби 
були оновлені на 6,0%, 2023 року на 5,8%. Як 
бачимо, на підприємстві відбувається інтенсивне 
оновлення основних засобів. Тобто, інтенсивніше 
відбувається уведення в дію нових основних фон‑
дів, що є позитивом.

Коефіцієнт вибуття у 2022 році становив 3,1%, 
у 2023 році — 0,5% основних виробничих засобів. 
Отже, вибуття основних фондів зі сфери виробни‑
цтва відбувається неінтенсивно.

Коефіцієнт приросту основних виробничих за‑
собів на 2022 рік становив 3,1%, на 2023 рік — 
5,3%, тобто списання основних виробничих засобів 
було набагато меншим ніж надходження. Лише 
за 2023 рік спостерігається незначне збільшення 
даного показника.

Для визначення ефективності використання 
оборотних засобів використовують коефіцієнти:

Коефіцієнт оборотності обігових коштів ха‑
рактеризує кількість оборотів за період, що аналі‑
зується, визначається за формулою (11):

К
О
 = РП ÷ ОЗ

СР
,                 (11)

де: К
О
 — коефіцієнт оборотності обігових коштів;

РП — сума реалізованої продукції за звітний 
період, тис. грн.;

ОЗ
ср
 — середня сума обігових коштів, тис. грн.

К
О2022

 = 2456,654 ÷ ((1012,752 + 1544,745) ÷ 
÷ 2) = 1,92 грн./грн.;
К

О2023
 = 2961,798 ÷ ((1544,745 + 1308,259) ÷

÷ 2) = 2,08 грн./грн.
Коефіцієнт завантаження показує скільки 

оборотних коштів авансовано в одну гривню реа‑
лізованої продукції, є оберненим показником до 
коефіцієнта оборотності обігових коштів і визна‑
чається за формулою (12):

К
3
 = ОЗ

с р 
÷ РП,                  (12)

де: К
3
 — коефіцієнт завантаження обігових коштів;

О3
ср
 — середня сума обігових коштів, тис. грн.;

РП — сума реалізованої продукції за звітний 
період, тис. грн.;

К
32022

 = ((1012,752 + 1544,745) ÷ 2) ÷ 
÷ 2456,654 = 0,52 грн./грн.;
К

32023
 = ((1544,745 + 1308,259) ÷ 2) ÷ 

÷ 2961,798 = 0,48 грн./грн.

          

Рис. 3. Склад основних засобів філії «Білоцерківське ЛГ» ДСГП «Ліси України» на кінець 2022 (а)  
та 2023 (б) року

Джерело: авторська розробка

Таблиця 3
Показники стану основних виробничих засобів

Показники стану основних виробничих засобів
Роки

2022 2023

Коефіцієнт зносу, % 2,9 0,5

Коефіцієнт придатності, % 97,1 99,5

Коефіцієнт оновлення, % 6,0 5,8

Коефіцієнт вибуття, % 3,1 0,5

Коефіцієнт приросту, % 3,1 5,3

Джерело: авторська розробка
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Тривалість обертання обігових коштів ха‑
рактеризує тривалість проходження циклу обіго‑
вих коштів і визначається за формулою (13):

Т = П ÷ К
О
,                      (13)

де: Т — тривалість обертання обігових коштів, днів;
П — розрахунковий період, 360 днів;
К

О
 — коефіцієнт оборотності обігових коштів;

Т
2022

 = 360 ÷ 1,92 = 188 діб;
Т

2023
 = 360 ÷ 2,08 = 173 доби.

Коефіцієнт прибутковості характеризує 
скільки прибутку припадає на одну гривню обо‑
ротних коштів, визначається за формулою (14):

К
ПР

 = П
оп
 ÷ ОЗ

СР
,               (14)

де: К
ПР

 — коефіцієнт прибутковості;
П

оп
 — прибуток від операційної діяльності, тис. 

грн.;
О3

ср
 — середня вартість оборотних коштів, тис. 

грн.;
К

ПР2022
 = 1228,401 ÷ ((1012,752 + 1544,745) ÷ 

÷ 2) = 0,96 грн./грн.;
К

ПР2023
 = 998,046 ÷ ((1544,745 + 1308,259) ÷ 2) =

= 0,70 грн./грн.
Коефіцієнт рентабельності визначає ступінь 

використання оборотних коштів і визначається за 
формулою (15):

К
Р 
= П

оп
 ÷ ОЗ

ср 
× 100%,         (15)

де: Кр — коефіцієнт рентабельності;
П

оп
 — прибуток від операційної діяльності, тис. 

грн.;
О3

ср
 — середня вартість оборотних коштів, тис. 

грн.;
К

Р2022
 = (1228,401 ÷ ((1012,752 + 1544,745) ÷ 

÷ 2)) × 100% = 96,1%;
К

Р2023
 = (998,046 ÷ ((1544,745 + 1308,259) ÷ 

÷ 2)) × 100% = 70,0%.
Одноденний оборот визначається відношенням 

реалізованої продукції до тривалості розрахунко‑
вого періоду. Він показує, на яку суму реалізу‑
ється продукції за один день, і визначається за 
формулою (16):

О
одн

 = РП ÷ П,                    (16)
де: О

одн
 — одноденний оборот, тис. грн.;

РП — сума реалізованої продукції за звітний 
період, тис. грн.;

П — розрахунковий період, 360 днів;
О

ОДН2022
 = 2456,654 ÷ 360 = 6,82 тис. грн./день;

О
ОДН2023

 = 2961,798 ÷ 360 = 8,23 тис. грн./день.
Оборотні кошти та показники, що характери-

зують ефективність їх використання. Оборотні за‑
соби в процесі виробництва повністю переносять 
свою вартість на виготовлену продукцію і беруть 
участь в одному виробничому циклі [7].

Структура оборотних коштів проілюстрована 
на рис. 4.

В таблиці 4 наводимо структуру оборотних засо‑
бів філії «Білоцерківське ЛГ» ДСГП «Ліси Украї‑
ни», які ми беремо із форми № 1 річної фінансової 
звітності «Баланс» по активах.

При аналізі даних таблиці 4 та рисунка 5 ба‑
чимо, що найбільшу частину оборотних засобів 
становлять рахунки в казначействі спеціального 
фонду: у 2022 р. — 924,087 (59,8%), у 2023 р. — 
584,584 (44,7%). В середньому по 30% складають 
матеріали і продукти харчування. Малоцінні та 
швидкозношувані предмети склали 10,7 та 14,6% 
по роках. Можна додати, що значення цих по‑
казників дещо коливаються, але однаково зали‑
шаються досить високими. Найменшу частину 
становлять дебіторська заборгованість та інші за‑
паси. Необхідно відмітити, що дебіторська забор‑
гованість за останній рік зросла на 6%.

Розраховані коефіцієнти і показники наво‑
димо у табл. 5. Аналізуючи дані таблиці 5, спо‑
стерігаємо зростання коефіцієнта оборотності за 
аналізований період. Можемо відмітити також 
зростання показника одноденного обороту. Це все 
пояснюється збільшенням суми реалізованої про‑
дукції. Така динаміка є позитивною і свідчить 
про покращення діяльності підприємства та мож‑
ливістю частіше використовувати власні оборотні 
кошти. Коефіцієнт завантаження практично не 
змінився. Незначне зменшення відбулося у 2023 
році за рахунок знову ж таки збільшенням суми 
реалізованої продукції. Оскільки відбулося збіль‑
шення коефіцієнта оборотності, зменшився по‑
казник тривалості обертання обігових коштів за 
останній аналізований рік на 15 днів. Аналізую‑
чи розрахунки далі, бачимо, що на підприємстві 

Таблиця 4
Структура оборотних засобів філії «Білоцерківське ЛГ» ДСГП «Ліси України»

Групи оборотних засобів
2022 2023

тис. грн % тис. грн %

Оборотні засоби, всього 1544,745 100 1308,259 100

Сировина та основні матеріали 444,577 28,8 445,140 34,0

Малоцінні та швидкозношувані предмети 165,326 10,7 191,560 14,6

Інші запаси 1,313 0,1 0,751 0,1

Дебіторська заборгованість 9,442 0,6 86,224 6,6

Рахунки на розрахунковому рахунку 924,087 59,8 584,584 44,7

Джерело: авторська розробка
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Рис. 5. Структура оборотних засобів філії «Білоцерківське ЛГ» ДСГП «Ліси України» на кінець 2022 (а)  
та 2023 (б) року

Джерело: авторська розробка

Рис. 4. Структура оборотних коштів
Джерело: авторська розробка



133

// Economy //
// International scientific journal «Internauka».  
Series: «Economic sciences» // № 4 (84), vol. 1, 2024

спостерігається динаміка зменшення коефіцієнта 
прибутковості, а відповідно і рентабельності. Це 
спричинено різким зменшенням прибутку від опе‑
раційної діяльності.

Шляхами підвищення ефективності викори‑
стання основних і оборотних засобів на нашу дум‑
ку є:
	• збільшення інтенсивного завантаження;
	• формування ефективної системи машин на лі‑
созаготівлі, що найбільш відповідає еколого-
економічним умовам зосередження лісосічного 
фонду.
Інтенсивність використання машин у лісозаго‑

тівельному виробництві можна підвищити за ра‑
хунок використання потужних високопродуктив‑
них машин; вивезення деревини на нижні склади 
в напівхлистах; удосконалення будови лісовозних 
машин.

Також необхідним є значне оновлення основних 
фондів, прискорення впровадження досягнень 
науково-технічного прогресу та списання мораль‑
но та фізично застарілої техніки.

Аналіз фінансової стабільності підприємства. 
Для оцінки фінансового стану підприємства вико‑
ристовуються як абсолютні показники, так і від‑
носні — фінансові коефіцієнти. Аналіз останніх 
полягає в порівнянні їх значень за звітний період 
і ряд попередніх років. Особливо до уваги варто 
брати дані тих років, коли підприємство отримува‑
ло найбільший прибуток або ж які відносяться до 
минулих благополучних з точки зору фінансового 
стану періодів.

Фінансова стабільність підприємства є однією із 
найважливіших характеристик фінансового стану 
підприємства. Вона пов’язана з рівнем залежності 
від кредиторів та інвесторів і характеризується 
співвідношенням власних і залучених коштів. 
Критерієм фінансової стабільності є співвідно‑
шення запасів і витрат та коштів, які повинні 
їх створювати. Почати аналіз фінансового стану 
можна з оцінки показників структури балансу, 
показників динаміки балансу та структурної ди‑
наміки балансу [12].

Існують чотири рівні фінансової стабільності: 
абсолютна стабільність фінансового стану; нормаль‑
на стабільність фінансового стану; нестабільний 
фінансовий стан; кризовий фінансовий стан [12].

Для більш детальної характеристики фінан‑
сового стану підприємства розраховуємо основні 
показники фінансової стабільності [13]:

Коефіцієнт концентрації власного капіталу 
знаходиться як відношення власного капіталу до 
валюти балансу.

Коефіцієнт фінансової залежності визначаєть‑
ся як частка валюти балансу та власного капіталу.

Коефіцієнт маневреності власного капіта-
лу — це відношення власних коштів до власного 
капіталу підприємства.

Коефіцієнт фінансування — це відношення 
власного капіталу до позикового капіталу.

Коефіцієнт структури довгострокових вкла-
день — це відношення довгострокових зобов’язань 
до необоротних активів.

Коефіцієнт довгострокового залучення пози-
чених коштів визначається як відношення дов‑
гострокових зобов’язань до суми довгострокових 
зобов’язань та власного капіталу. Він характери‑
зує структуру капіталу.

Коефіцієнт співвідношення власних і залу-
чених коштів (коефіцієнт заборгованості) зна‑
ходиться як відношення залученого капіталу до 
власного капіталу. Цей коефіцієнт є найбільш за‑
гальною оцінкою фінансової стійкості підприємства.

Коефіцієнт структури залученого капіталу 
обчислюємо як частку довгострокових зобов’язань 
та залученого капіталу, що ділимо на поточні зо‑
бов’язання.

Коефіцієнт співвідношення необоротних 
і власних коштів характеризує рівень забезпе‑
чення необоротних активів власними коштами.

Розрахунок виконаний за даними форми № 1 
«Баланс». Розраховані коефіцієнти та їх відхилен‑
ня по роках наводимо у табл. 6.

З отриманих даних випливає, фінансовий стан 
підприємства є добрий, оскільки, майже всі розра‑
ховані коефіцієнти знаходяться у межах допусти‑
мої норми, лише коефіцієнт маневреності власного 
капіталу знаходиться нижче оптимального значен‑
ня. Це можна пояснити тим, що для фінансування 
поточної діяльності використовується незначна 
частина власного капіталу.

Аналіз фінансових результатів. Аналіз ви‑
конання плану по прибутках у ринкових умо‑
вах має прогнозований характер на найближчу 

Таблиця 5
Коефіцієнти та показники використання оборотних засобів

Коефіцієнти Одиниці виміру 2022 2023

Коефіцієнт оборотності - 1,92 2,08

Коефіцієнт завантаження - 0,52 0,48

Тривалість обертання днів 188 173

Коефіцієнт прибутковості - 0,96 0,70

Одноденний оборот тис.грн./день 6,82 8,23

Джерело: авторська розробка
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перспективу. Такий план враховує реальні мож‑
ливості підприємства отримувати прибутки і є 
інструментом перспективного аналізу (табл. 7) на 
основі даних форми № 2 «Звіт про фінансові ре‑
зультати».

Як свідчать дані таблиці 7, отримані доходи 
протягом 2023 року зросли на 3471,5 тис. грн 
(+33,3%) у порівнянні із минулим роком. Від‑
повідно збільшились і видатки, що у порівнян‑
ні із попереднім періодом зросли майже на 40%, 
а капітальні видатки збільшились на 161,8%. Це 
було викликано збільшенням суму капітальних 
інвестицій. Таке зростання вплинуло на суму 
отриманого в 2023 році операційного прибутку, 
який зменшився у порівнянні з 2022 роком на 
230,0 тис. грн (–17,1%).

Висновки та перспективи подальших дослі-
джень. Проаналізувавши дані річних статистич‑
них та фінансових звітів філії «Білоцерківське 
ЛГ» ДСГП «Ліси України» за 2022–2023 рр. та 
порівнявши розраховані фінансово-економічні ко‑
ефіцієнти діяльності підприємства можна зробити 
такі висновки:

1. Основні засоби мають незначний відсоток 
зносу. Про це свідчить показник коефіцієнт зносу 
(у 2022 р. — 2,9%, у 2023 р. — 0,5%) який свід‑
чить про те, що на підприємстві використовується 
відносно нова техніка.

2. Забезпеченість підприємства основними за‑
собами (фондовіддача) за досліджуваний період 

дещо покращився, але однаково залишається до‑
сить низьким.

3. Коефіцієнт приросту основних фондів у 2023 
році покращився та склав 5,3% (у 2022 році він 
складав 3,1%). Водночас рентабельність викори‑
стання основних засобів знизилась із 7,8% до 6,0%.

4. У структурі оборотних засобів значну части‑
ну складають рахунки в казначействі спеціального 
фонду та матеріали і продукти харчування.

5. Коефіцієнт оборотності та сума одноденного 
обороту має позитивну тенденцію до збільшення, 
проте коефіцієнт прибутковості значно зменшився 
(з 0,96 до 0,70), це пов’язано із значним зменшен‑
ням операційного прибутку підприємства у 2023 
(більше ніж на 20%).

6. Аналіз показників фінансової стабільнос‑
ті показав, що підприємство знаходиться у дуже 
стійкому фінансовому положенні. Всі коефіцієнти 
знаходяться в межах оптимальних показників або 
наближуються до них.

7. Також дане підприємство не має довгостро‑
кових зобов’язань, що є позитивним. Коефіцієнт 
структури довгострокових вкладень та коефіці‑
єнт довгострокового залучення позичених коштів 
дорівнюють нулю, тому їх також не включаємо 
в обрахунки.

8. На даному підприємстві дуже низький рі‑
вень залученого капіталу, що вказує на фінансову 
стійкість даного підприємства, стабільність і неза‑
лежність від зовнішніх кредиторів. Так, коефіці‑

Таблиця 6
Оцінка фінансової стабільності підприємства

Показники
Оптимальне 

значення
Роки

±
2022 2023

Коефіцієнт концентрації власного капіталу 1,0 1,0 1,0 0,0

Коефіцієнт фінансової залежності 1,0 1,0 1,0 0,0

Коефіцієнт маневреності власного капіталу 0,4–0,6 0,2 0,2 0,0

Коефіцієнт структури довгострокових вкладень ≥ 0 0,0 0,0 0,0

Коефіцієнт довгострокового залучення позичених коштів ≥ 0 0,0 0,0 0,0

Коефіцієнт структури залученого капіталу < 1 0,0 0,0 0,0

Коефіцієнт співвідношення необоротних і власних коштів 0,5–0,8 0,8 0,8 0,0

Джерело: авторська розробка

Таблиця 7
Фінансові результати по філії «Білоцерківське лісове господарство» ДСГП «Ліси України», тис. грн

№ з/п Показники 2022 2023
Відхилення

± %

1 Чистий дохід від реалізації продукції звітного 
року

10430,97 13902,45 3471,48 33,3

2 Проведені операційні витрати звітного року:
поточні
капітальні

9084,435
8424,235

660,2

12785,95
11057,71
1728,24

3701,5
2633,48
1068,000

40,7
31,3
161,8

3 Фінансовий результат до оподаткування 1346,53 1116,5 -230,0 -17,1

Джерело: авторська розробка
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єнт фінансування настільки незначний, що його 
можна не включати в обрахунки.

9. Коефіцієнт структури залученого капіталу 
близький до нуля, тобто його значення значно 
нижче допустимого, що свідчить про домінування 
поточних зобов’язань підприємства над довгостро‑
ковими, а це в загальному є позитивним явищем.

10. Про добрий фінансовий стан підприємства 
також свідчить відсутність заборгованості з оплати 
праці працівникам.

З наведених даних і розрахунків можна уза‑
гальнити наступні пропозиції щодо оптимізації 
фінансових показників та покращення результатів 
виробничої діяльності:

1. З метою покращення показників використан‑
ня основних виробничих засобів по можливості 
прискорити списання застарілої техніки.

2. Значно оновити основні виробничі потуж‑
ності шляхом впровадження у виробничий процес 
новітніх технологій, що дасть можливість значно 
підвищити продуктивність праці. Оновлення ос‑
новних засобів вплине на велику кількість фінан‑

сових показників (збільшення — фондомісткість, 
фондоозброєність, коефіцієнт приросту; знижен‑
ня — коефіцієнту зносу).

3. Враховуючи особливості лісового господар‑
ства, а саме сезонність робіт, застосовувати орен‑
ду тих засобів виробництва, які мають обмежене 
використання.

4. По можливості підвищити коефіцієнт вико‑
ристання тракторів та автомобілів.

5. Зменшення адміністративних витрат за ра‑
хунок господарських витрат на цеховому та адмі‑
ністративному рівні.

6. Планово-фінансовому відділу підприємства 
звернути особливу увагу на планування витрат на 
майбутні періоди з урахуванням індексу інфляції, 
витрат та ризиків.

Зважаючи на зазначене, перспективи по-
дальших досліджень вбачаються нами саме в на‑
прямку вивчення управлінської структури та 
організаційно-економічної характеристики філії 
«Білоцерківське лісове господарство» ДСГП «Ліси 
України».
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