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ГАРМОНІЗАЦІЯ УКРАЇНСЬКИХ СТАНДАРТІВ  
ЯКОСТІ ПШЕНИЦІ З ВИМОГАМИ CODEX  

ДЛЯ ІНТЕГРАЦІЇ ДО ГЛОБАЛЬНОГО РИНКУ

HARMONIZATION OF UKRAINIAN WHEAT  
QUALITY STANDARDS WITH CODEX REQUIREMENTS  

FOR INTEGRATION INTO THE GLOBAL MARKET

Анотація. Вступ. Зважаючи на те, що Україна — аграрна держава, для просування сільськогосподарської продукції на 
глобальному ринку необхідно не лише нарощувати обсяги виробництва, але й обов’язково дотримуватись міжнародних 
стандартів якості та безпеки продукції.

Мета. Метою дослідження є вивчення шляхів узгодження національних стандартів якості пшениці України з міжна-
родними вимогами Codex Alimentarius для забезпечення відповідності продукції світовим стандартам якості та безпеки.

Матеріали і методи. Матеріалами дослідження є: 1) праці вітчизняних та закордонних авторів, присвячені питанням 
стандартизації, контролю якості сільськогосподарської продукції та харчових продуктів; 2) нормативно-технічні документи. 
У дослідженні було застосовано наукові методи теоретичного узагальнення та групування, а також порівняльного аналізу.

Результати. Зазначено, що на глобальному ринку просування української аграрної продукції стримується через заста-
рілість нормативно-правової бази систем стандартизації, метрології та оцінки відповідності. Одним з ефективних шляхів 
забезпечення конкурентоспроможності української аграрної продукції на міжнародному ринку є відповідність вітчизняних 
нормативних документів положенням міжнародно визнаних стандартів харчових продуктів Codex Alimentarius. Здійснено 
порівняльний аналіз основних показників якості пшениці, визначених у ДСТУ 3768:2019 та Codex Standard CXS 199–1995. 
З’ясовано, що стандарти Codex щодо пшениці містять загальні вимоги до якості, тоді як українські національні стандарти 
надають деталізовані показники. Спільними для обох систем є окремі показники якості, зокрема натура зерна, вологість 
та зараженість шкідниками.

Перспективи. Перспективним напрямом подальших досліджень є детальне вивчення оптимальних шляхів узгодження 
нормативної бази України з міжнародними вимогами для розширення експортних можливостей та інтеграції в європей-
ський простір.

Ключові слова: експорт зерна, аграрний сектор, міжнародний ринок, стандарти якості.
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Summary. Introduction. Given that Ukraine is an agrarian state, the promotion of agricultural products on the global mar-
ket requires not only an increase in production volumes, but also ensuring that products comply with international quality and 
safety standards.

Purpose. The purpose of the study is to investigate the areas of harmonization of national wheat quality standards of 
Ukraine with the international requirements of Codex Alimentarius in order to ensure that products comply with global safety 
and quality requirements.

Materials and methods. The materials of the study are: 1) works of domestic and foreign authors devoted to issues of stan-
dardization, quality control of agricultural products and food products; 2) regulatory and technical documents. In the process of 
conducting the study, scientific methods of theoretical generalization and grouping, as well as comparative analysis, were used.

Results. The article states that the advancement of Ukrainian agricultural products in the global market is hampered by the 
outdated regulatory framework of standardization, metrology, and conformity assessment systems. One of the effective ways to 
ensure the competitiveness of Ukrainian agricultural products in the international market is to bring domestic regulatory docu-
ments into line with the provisions of internationally recognized food standards Codex Alimentarius. A comparative analysis of 
key wheat quality indicators defined in DSTU 3768:2019 and Codex Standard CXS 199–1995 was conducted. It was found that 
Codex standards for wheat contain general quality requirements, while Ukrainian national standards provide more detailed 
indicators. Common to both systems are certain key quality indicators, in particular grain type, moisture, and pest infestation.

Discussion. A promising direction for further research is considered to be a more detailed study of the optimal ways to har-
monize Ukraine’s regulatory framework with international requirements in order to expand export opportunities and integrate 
into the European space.

Key words: grain export, agricultural sector, international market, quality standards.

Постановка проблеми. Різноманіття стандартів 
харчової продукції в різних країнах відображає 

національні традиції регулювання та особливос-
ті культури споживання, проте водночас створює 
перешкоди для міжнародної торгівлі. Відмінності 
у вимогах спричиняють додаткові торгівельні витрати 
й ускладнюють доступ продукції на зовнішні ринки 
для країн з іншими регуляторними підходами. Codex 
Alimentarius — основний міжнародний нормативний 
документ, що відіграє важливу роль у зменшенні 
регуляторних бар’єрів і сприянні розвитку торгів-
лі на глобальному ринку. Цей збірник стандартів 
охоплює питання гігієни харчових продуктів, за-
стосування харчових добавок, залишкової кількості 
пестицидів і ветеринарних препаратів, наявності 
домішок, вимог до маркування, методів аналізу й від-
бору проб, а також інспекції та сертифікації імпорту 
й експорту. На практиці це означає, що для кожного 
виду харчового продукту та потенційного ризику, 
зокрема залишків, добавок чи гігієнічних недоліків, 
має бути розроблено й погоджено відповідний стан-
дарт у межах складної та багатоетапної процедури.

З огляду на те, що Україна є аграрною держа-
вою, просування сільськогосподарської продукції 
на глобальному ринку потребує не лише збільшен-
ня обсягів виробництва, а й відповідності продукції 
міжнародним стандартам якості та безпеки. Осо-
бливо це стосується пшениці, яка є стратегічною 
експортною культурою України. Попри наявність 
державного стандарту ДСТУ 3768:2019, що визначає 
технічні вимоги до пшениці, існують значні розбіж-
ності в підходах до визначення допустимих рівнів 
вологи, білка, клейковини, сторонніх домішок і мі-
котоксинів, песцицидів та токсично важкі метали. Їх 
усунення шляхом гармонізації положень має стати 
важливим кроком до інтеграції України в глобаль-

ний торгівельний простір та зміцнення її позицій 
на світових зернових ринках.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Різні підходи до висвітлення обраної проблематики 
знайшли відображення в публікаціях українських 
та зарубіжних дослідників. Зокрема, значення стан-
дартизації зернових як інструменту формування 
конкурентного середовища на внутрішньому ринку 
та інтеграції до глобальної торговельної системи 
розкривають В. Карась та А. Драган, підкреслюючи 
роль класифікації якості пшениці для забезпечен-
ня прозорості закупівель і доступу до преміальних 
сегментів [1]. На необхідності дотримання комп-
лексних міжнародних вимог наголошують І. Бєлкін 
та співавтори (I. Belkin et al.), акцентуючи, що для 
виходу українських агропідприємств на глобаль-
ні ринки необхідна повна відповідність продукції 
не лише фітосанітарним, а й маркетинговим стан-
дартам. Останні, зокрема, охоплюють вимоги Codex 
Alimentarius щодо безпечності, етики виробництва 
та принципів сталого розвитку [2]. Порівняльний 
аналіз української та європейської практик сертифі-
кації зерна здійснює З. Глупак, указуючи на критич-
ну необхідність адаптації національних технічних 
регламентів до гармонізованих стандартів ЄС, що 
формуються з урахуванням Codex Alimentarius [3].

Специфіку української системи оцінки якості зер-
на пшениці порівняно зі світовими стандартами 
аналізує Д. Антюшко, зосереджуючи увагу на обме-
женій репрезентативності деяких показників і від-
сутності належного інструментарію для контролю 
за рівнем мікотоксинів, зокрема дезоксинівалено-
лу [4]. На важливості відповідності рекомендаціям 
Codex щодо гранично допустимих рівнів мікотокси-
нів як передумови ефективної участі в глобальному 
ланцюзі постачання наголошують С. Чень та колеги 
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(С. Chen et al.) [5]. На відсутності надійного інстру-
ментарію для комплексної оцінки якості, що знижує 
привабливість української пшениці в очах міжна-
родних партнерів, акцентують С. Черемісіна та спі-
вавтори (S. Cheremisina et al.) [6].

Вплив міжнародно-правових стандартів, зокрема 
Codex Alimentarius, на регулювання обігу органічної 
сільськогосподарської продукції, аналізує Н. Новак, 
зазначаючи важливість взаємовизнання сертифі-
катів для забезпечення доступу на ринки ЄС та ін-
ституціоналізації процедур оцінки відповідності [7]. 
Науковці К. Мисюк та А. Бояр зазначають, що вступ 
України до Світової організації торгівлі (далі — СОТ, 
англ. WTO) став стимулом для гармонізації націо-
нальних стандартів із міжнародними, наголошуючи 
на необхідності перегляду системи технічного ре-
гулювання, зокрема через узгодження стандартів 
зерна з вимогами Codex [8]. Дослідники Ц. Вік (C. 
Wieck) та Дж. Ґрант (J. Grant) демонструють, що 
стандарти Codex відіграють не лише технічну, а й 
політичну роль у регулюванні доступу на розвинені 
ринки, особливо щодо сільськогосподарської продук-
ції країн, що розвиваються, зокрема України [9].

На необхідності синхронізації підходів до оцінки 
якості зерна й борошна зосереджують увагу К. Пала-
марек та колеги (K. Palamarek et al.), зазначаючи, що 
прогалини в мікробіологічному й токсикологічному 
контролі є головними перешкодами для конвергенції 
з Codex [10]. На відкритті нових можливостей для 
гармонізації процедур контролю якості продукції 
завдяки інституційним змінам в аграрному секторі, 
зокрема реформі землеустрою та впровадженню єди-
них електронних систем моніторингу, наголошують 
З. Микола та співавтори (Z. Mykola et al.) [11].

Важливість забезпечення простежуваності на всіх 
етапах виробництва, починаючи з насіннєвого мате-
ріалу, як важливої умови відповідності міжнародним 
вимогам до якості пшениці підкреслюють O. Захар-
чук та колеги (O. Zakharchuk et al.) [12].

Попри наявність окремих досліджень, що розкри-
вають загальні принципи стандартизації зернових 
культур, низка важливих аспектів гармонізації укра-
їнських стандартів із Codex Alimentarius залиша-
ється недостатньо вивченою. Зокрема, не здійснено 
комплексного зіставлення положень чинного ДСТУ 
щодо якості та безпеки пшениці з актуальними ви-
могами Codex, що обмежує точність нормативної 
адаптації. Розбіжності між національними й міжна-
родними критеріями часто фрагментарно висвітлю-
ються, без системної аналітики за токсикологічними, 
мікробіологічними та агротехнічними параметрами. 
Крім того, у дослідженнях переважають загальні 
декларативні підходи, тоді як конкретні механізми 
адаптації залишаються лише на концептуальному 
рівні. Обмеженим є також емпіричне підґрунтя щодо 
відповідності української пшениці міжнародним 
нормам, що ускладнює оцінку практичних ризиків 
при виході на глобальний ринок.

Запропоноване дослідження передбачає систем-
не вивчення структурних та процедурних відмін-
ностей між ДСТУ і Codex Alimentarius, із фокусом 
на критично важливих показниках якості пшениці. 
Це дозволить вперше створити цілісну типологію 
розбіжностей та сформувати обґрунтовані напрями 
їх усунення. Додатково буде запропоновано механіз-
ми нормативної адаптації, які включають оновлення 
методик контролю якості, поетапну імплементацію 
пріоритетних положень Codex та інституційне забез-
печення відповідності. Таким чином, дослідження 
покликане не лише заповнити наявні прогалини 
в науковому дискурсі, а й надати практичні орієнти-
ри для реформування системи контролю якості зер-
нових в Україні відповідно до міжнародних вимог.

Метою статті є дослідження напрямів узгоджен-
ня національних стандартів якості пшениці України 
з міжнародними вимогами Codex Alimentarius для 
забезпечення відповідності продукції глобальним 
вимогам якості та безпеки.

Завдання статті:
1)	 дослідити основні положення вітчизняного стан-

дарту ДСТУ та міжнародного стандарту Codex 
Alimentarius, що стосуються якості й безпеки 
пшениці;

2)	 відокремити розбіжності між національними й 
міжнародними вимогами до якості пшениці;

3)	 запропонувати напрями та механізми адаптації 
українських нормативів до міжнародних стандар-
тів у сфері контролю якості зернових культур.
Матеріали і методи. Матеріалами дослідження 

є: 1) праці вітчизняних та закордонних авторів, при-
свячені питанням стандартизації, контролю якості 
сільськогосподарської продукції та харчових продук-
тів; 2) нормативно-технічні документи, зокрема ДСТУ 
3768:2019 «Пшениця. Технічні умови» [11], ДСТУ ISO 
20483:2016 «Злакові та бобові культури. Визначання 
вмісту азоту та сирого протеїну методом К’єльдаля 
(ISO 20483:2013, IDT)» [12], ДСТУ 4117:2007 «Зерно 
та продукти його переробки. Визначення показни-
ків якості методом інфрачервоної спектроскопії» [13], 
Стандарт для пшениці та твердої пшениці Codex Stan 
199–1995 (Codex Alimentarius. Standard for wheat and 
durum wheat CXS 199–1995) [14] тощо.

У процесі дослідження було застосовано такі на-
укові методи: теоретичного узагальнення та гру-
пування (для аналізу змісту вітчизняних і міжна-
родних нормативних документів і систематизації 
відповідних даних), порівняльного аналізу (для зі-
ставлення вимог Codex Stan 199–1995 із положен-
нями чинних українських стандартів).

Виклад основного матеріалу. Україна є одним 
із п’яти провідних світових експортерів зерна, що 
підтверджує високий попит на вітчизняну продукцію 
на ринках ЄС та інших країн світу (рис. 1).

Водночас просування на глобальному ринку 
української аграрної продукції стримується через 
застарілість нормативно-правової бази систем стан-
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дартизації, метрології та оцінки відповідності. Од-
ним з ефективних шляхів подолання цих перешкод 
є адаптація вітчизняних нормативних документів 
до положень міжнародно визнаних стандартів. Згід-
но з аналізом літературних джерел, гармонізація на-
ціональних стандартів України у сфері зерна та про-
дуктів його переробки здійснюється з урахуванням 
положень таких міжнародних нормативів, як EN, 
ISO та Codex Alimentarius. Особлива увага приділя-
ється гармонізації вимог до якості зерна [10, p. 213].

Відповідно до Угоди про застосування санітар-
них і фітосанітарних заходів (SPS Agreement) [19], 
норми Codex Alimentarius є найбільш комплексним 
інструментом для розв’язання проблем у світовій 
торгівлі продовольством. Вони сприяють підвищен-
ню довіри споживачів до безпеки та якості харчової 
продукції, а також гарантують імпортерам відпо-
відність товарів заявленим характеристикам, що 
є запорукою конкурентних переваг і стабільного 
прибутку [4, c. 91]. Комісія Codex Alimentarius була 
заснована в 1963 році спільно Продовольчою та сіль-
ськогосподарською організацією ООН (далі — ФАО, 
англ. FAO) та Всесвітньою організацією охорони здо-
ров’я (далі — ВООЗ, англ. WHO). Її основне при-
значення — розробка гармонізованих міжнародних 
стандартів харчових продуктів із метою захисту здо-
ров’я споживачів і забезпечення чесної практики 
в міжнародній торгівлі продовольством. До основних 
функцій Комісії належать перегляд і затвердження 
міжнародних стандартів на харчові продукти, підго-
товлених технічними допоміжними органами; фор-
мування стратегічного курсу розвитку; затвердження 
бюджету діяльності, що фінансується ФАО та ВООЗ; 
прийняття рішень щодо членства, зокрема допуску 
нових країн-членів та організацій-спостерігачів.

Важливим для України є Codex Standard for 
Wheat and Durum Wheat 199–1995 [16], що визна-
чає, якою має бути м’яка пшениця та тверда пше-

ниця, призначена для переробки на продукти хар-
чування. Цей стандарт є базовим орієнтиром для 
торгівлі пшеницею в межах СОТ і застосовується 
як аргумент у разі суперечок між державами

Положення Codex Alimentarius ґрунтуються 
на принципі рівного права всіх споживачів на без-
печні харчові продукти та захист від недобросовіс-
них торгівельних практик. До міжнародної торгів-
лі не допускаються харчові продукти, що містять 
токсичні речовини, продукти розпаду, патогенні мі-
кроорганізми, ксенобіотики, а також фальсифікована 
продукція, що не відповідає вимогам маркування.

Основними класоутворними показниками якості 
пшениці в Україні, які регламентуються державним 
стандартом, зокрема ДСТУ 3768:2019 «Пшениця. 
Технічні умови» [13], є натура, масова частка біл-
ка, якість та кількість клейковини, число падіння 
та склоподібність. Також із важливих показників 
пошкодження зерна клопом-черепашкою, сила 
борошна, колір, запах та стан зерна. Здійснений 
автором порівняльний аналіз якості та стандартів 
пшениці в країнах Європейського Союзу та Україні 
представлено в табл. 1.

Аналізуючи вимоги до показників якості пшениці, 
необхідно зауважити, що Codex Alimentarius встанов-
лює загальні вимоги та застосовує агреговані показни-
ки якості. Натомість ДСТУ 3768:2019 має деталізова-
ну систему класифікації — для м’якої та твердої (1–5) 
класів і вимагає окремого контролю кожного типу де-
фектів або домішок. Аналіз даних табл. 1 засвідчує, що 
в стандарті Codex Alimentarius CXS 199–1995 відсутні 
окремі показники якості зерна, що традиційно застосо-
вуються в українській практиці оцінювання пшениці, 
зокрема масова частка білка та сирої клейковини. 
Ці параметри не ігноруються, проте розкривають-
ся в інших стандартах Codex Alimentarius, зокрема 
в документах, що стосуються обробленої продукції. 
Також у Codex Alimentarius виокремлюється такий 
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показник, як поїдені зерна, тоді як у ДСТУ він врахо-
вується в межах загальної норми зернової домішки й 
не розглядається як самостійний критерій.

Як і в стандарті Codex Alimentarius, у вітчиз-
няному стандарті ДСТУ регламентується вміст 
мінеральних (неорганічних) домішок: для зерна 1 
класу — не більше 0,3%, для 2 та 3 класів — до 0,5%, 
а для 4 класу — до 1,0%. Окремо встановлюється 
обмеження на вміст важких сторонніх включень (ка-
міння, шлак, руда) — не більше 0,15% [13].

Варто зауважити, що визначальне значення має 
не стільки класифікація показників якості, скільки 
методи їхнього визначення. Кожен із показників має 
власну методику оцінювання, яка може відрізнятися 
від вітчизняних за низкою чинників: способом відби-
рання, масою зразка, масою наважки, використаним 
обладнанням, тривалістю аналізу тощо. Так, напри-
клад, визначення масової частки білка в зерні пше-
ниці в Україні регламентується стандартами ДСТУ 
4117:2007. «Зерно та продукти його переробки. Ви-
значення показників якості методом інфрачервоної 
спектроскопії» [13] та ДСТУ ISO 20483:2016 «Злакові 
та бобові культури. Визначання вмісту азоту та си-
рого протеїну методом К’єльдаля» [14]. Останній є 
адаптацією міжнародного стандарту ISO для укра-
їнських лабораторних умов, що свідчить про спроби 
впровадження європейських та світових стандартів 
у сфері контролю якості зерна.

Особливого значення в процесі гармонізації на-
ціональних стандартів із міжнародними набуває 

не лише адаптація змісту самих стандартів, а й ме-
тодика їхнього впровадження на національному рів-
ні. Ефективна та оперативна гармонізація в Україні 
здійснюється відповідно до положень ДСТУ 1.7:2015 
«Національна стандартизація. Правила та методи 
прийняття міжнародних і регіональних норматив-
них документів» [21], який передбачає різні варіанти 
імплементації цих документів — як із перекладом 
оригінального тексту, так і без нього. Це створює 
гнучкі умови для адаптації положень Codex 
Alimentarius до потреб національної аграрної галузі, 
водночас забезпечуючи формальну відповідність між-
народним підходам до регулювання якості продукції.

Розбіжності між чинними національними стандар-
тами якості пшениці та вимогами Codex Alimentarius 
безпосередньо впливають на експортну ефективність 
України, особливо в умовах інтеграції до міжнародно-
го ринку та посилюваної глобальної конкуренції. Як 
наслідок, дедалі більше постачальників орієнтуються 
на контрактні показники якості зерна.

Для поступового узгодження національних підхо-
дів до гарантування безпечності харчових продуктів 
із міжнародними нормами в Україні можуть бути 
використані різноманітні механізми, зокрема зако-
нодавчі ініціативи, інституційна підтримка, співп-
раця з міжнародними організаціями та залучення 
приватного сектору. Так, наприклад, Наказ Міністер-
ства аграрної політики та продовольства України від 
25 червня 2018 року № 289 «Про затвердження Ме-
тодів відбору зразків для визначення максимально 

Таблиця 1
Порівняльна таблиця показників якості пшениці

Показник якості Codex 
Alimentarius

ДСТУ 3768:2019
м’яка пшениця

ДСТУ 3768:2019
тверда пшениця

1. Натура зерна 
(маса 100 л, кг/гл)

≥ 68 (м’яка),
≥ 70 (тверда)

1, 2, 3 клас ≥ 73
4клас — не обмежено

1, 2, 3, 4 клас ≥ 71
5 клас — не обмежено

2. Масова частка білка в пере-
рахунку на суху речовину, %

- 1, 2, 3 клас ≥ 11,0
4 клас — не обмежено

1, 2, 3, 4 клас ≥ 11,0
5 клас — не обмежено

3. Масова частка сирої клей-
ковини, %

- 1,2,3 клас ≥ 18,0
4 клас — не обмежено

-

3. Їстівні зерна інших куль-
тур, %

≤ 2,0 (м’яка),
≤ 3,0 (тверда)

Входять до складу зернової до-
мішки, зерна злакових культур 

норма: ≤ 3,0–4,0
4 клас — не обмежено

У межах норми зернової 
домішки

4. Зернова домішка (щуплі, 
пророслі, биті тощо), %

≤ 5,0 (м’яка),
≤ 6,0 (тверда)

1 клас ≤ 5,0
2, 3 класи ≤ 8,0

4 клас ≤ 15,0

1, 2 клас ≤ 5,0
3 клас ≤ 8,0
4 клас ≤10,0

5. Зерна, пошкоджені комаха-
ми (клоп-черепашка), %

≤ 6,0 (м’яка),
≤ 4,0 (тверда)

1 клас ≤ 1,0
2, 3 класи ≤ 2,0

4 клас не обмежено

-

6. Вологість, % ≤ 14,5 ≤ 14,0 ≤ 14,5
7. Сміттєва домішка, % ≤ 1,5 1, 2, 3 класи ≤ 2,0

4 клас ≤ 3,0
1, 2, 3 класи ≤ 2,0
4, 5 класи ≤ 5,0

8. Поїдені зерна ≤ 1,5 У межах зернової домішки У межах зернової домішки

9. Зараженість шкідниками Не допускається Не допускається Не допускається
Джерело: складено автором на основі [11; 16; 20]
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допустимих рівнів залишків пестицидів у продуктах 
рослинного та тваринного походження для цілей 
державного контролю» [22] визначає чітку процедуру 
відбору зразків з урахуванням міжнародних норм. 
Для впорядкування регулювання у сфері поводжен-
ня з пестицидами та агрохімікатами 16 листопада 
2022 року Верховна Рада України ухвалила Закон 
України № 2775-ІХ «Про внесення змін до деяких за-
конів України щодо вдосконалення державного регу-
лювання у сфері поводження з пестицидами і агрохі-
мікатами» [23]. Прийняття цього нормативного акта 
стало важливим кроком у гармонізації національного 
законодавства із законодавством Європейського Со-
юзу, зокрема в санітарній та фітосанітарній сферах.

Важливим напрямом гармонізації українських 
стандартів із міжнародними вимогами є нала-
годження системної співпраці між державними орга-
нами, професійними об’єднаннями та міжнародни-
ми структурами. Одним із пріоритетів є залучення 
до процесу розробки та експертизи нормативно-
правових актів галузевих асоціацій виробників, 
трейдерів зерна, а також наукових установ. Такий 
підхід забезпечить фаховість і практичну орієнтова-
ність запропонованих змін, врахування специфіки 
агровиробництва, новітніх технологій обробки, ло-
гістики та експортних вимог. На сьогодні Україна 
активно розвиває співпрацю з міжнародними орга-
нізаціями, зокрема з Європейським Союзом (у межах 
Угоди про асоціацію та проєктів Twinning), СОТ, 
ФАО та ВООЗ, у контексті впровадження принципів 
системи Codex Alimentarius. Завдяки таким взаємо-
діям створюються сприятливі умови для створення 
прозорої й передбачуваної нормативної системи, яка 
сприятиме зростанню довіри міжнародних партне-
рів і відкриттю нових ринків збуту.

Варто зауважити, що розробка стандартів, які уз-
годжуються з міжнародними нормами й правилами, 
є складним процесом, оскільки потребує врахування 
широкого спектра чинників — біологічних, хімічних, 
фізичних, ґрунтових та інших. Якість зернової про-

дукції переважно визначається технологією її вирощу-
вання, рівнем технічного забезпечення, ефективністю 
застосування добрив, умовами зберігання, а також 
якістю виконання всіх етапів — від збирання врожаю 
до транспортування, переробки й реалізації [1, с. 55]. 
Зважаючи на це, технічний комітет зі стандартизації 
зернових культур в Україні має переглянути чинні 
застарілі нормативи та запровадити сучасні вимоги, 
які дадуть змогу оцінювати зерно й вироби з нього 
відповідно до міжнародних стандартів. Це сприятиме 
виробництву продукції найвищої якості та розширен-
ню експортного потенціалу галузі.

Висновки і перспективи подальших дослі-
джень. У процесі дослідження встановлено, що укра-
їнська система технічного регулювання якості пше-
ниці здебільшого не відповідає положенням Codex 
Alimentarius, зокрема щодо допустимих рівнів міко-
токсинів, класифікаційних ознак та процедур серти-
фікації. Це створює серйозні перешкоди для експорту 
та знижує конкурентоспроможність українського зерна 
на глобальному ринку. Виявлено також фрагментова-
ність нормативної бази, недостатність інституційної ко-
ординації між органами контролю та відсутність єдиної 
національної стратегії адаптації до міжнародних вимог.

Рекомендовано здійснити комплексну гармоніза-
цію вітчизняних стандартів з Codex Alimentarius 
шляхом внесення змін до чинного ДСТУ з урахуван-
ням науково обґрунтованих показників безпечності 
та якості. Доцільним є також створення міжвідомчої 
координаційної платформи для узгодження норматив-
ної, експертної та експортної політики у сфері зернової 
продукції. Окремо рекомендується оновити лаборатор-
ну інфраструктуру відповідно до вимог міжнародного 
моніторингу мікотоксинів та забруднювачів.

Перспективи подальших досліджень поляга-
ють у розробленні адаптивної моделі нормативної 
трансформації із залученням практик країн-членів 
ЄС, аналізі впливу гармонізації на торгові потоки 
та формуванні ризик-орієнтованої системи контролю 
за якістю зернових культур в Україні.
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